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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

sporzadzone na podstawie art. 46 i 47 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji
rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092) oraz § 11 ust. 1 pkt 1 Zarzadzenia Nr 8/2014 Dyrektora
Izby Skarbowej w Lublinie z dnia 18 kwietnia 2014 r. w sprawie prowadzenia kontroli

w urzgdach skarbowych wojewddztwa lubelskiego, zawierajace ustalenia dokonane w trakcie
kontroli planowanej przeprowadzonej

w Urzedzie Skarbowym w Eukowie
ul. Migdzyrzecka 72a, 21-400 Lukéw

przez kontrolera Grazyng Zigba, komisarza skarbowego

w dniach od 23 czerwca 2014 r. do 18 lipca 2014 ., w tym w siedzibie Urzedu w dniach
od 23 czerwca 2014 1. do 4 lipca 2014 1.

w zakresie: rachunkowosci podatkowej - realizacji dochodéw budzetu panstwa.
Okres objety kontrolg: 1.01.2014 r. do dnia kontroli, tj. 20.06.2014 r.

Kierujgcym kontrolowang jednostka jest Pan Waldemar Miechowicz powolany
na stanowisko Naczelnika Urzedu Skarbowego w Lukowie z dniem 27 lipca 2009 r.



Kontrolg objeto nizej wymienione zagadnienia:

I. Organizacja pracy komoérki rachunkowosci podatkowej

W strukturze organizacyjnej Urzedu Skarbowego w Lukowie komorka odpowiedzialng
za terminowe podejmowanie dziatan przedegzekucyjnych w celu prawidlowej realizacji
dochod6éw budzetu panstwa jest Samodzielny Referat Rachunkowosci Podatkowej RP. Zgodnie
z Zarzadzeniem Naczelnika Urzedu Skarbowego w Lukowie z dnia 27 marca 2014 r. nr 1/2014
w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Skarbowego w Lukowie ww. Referat
Rachunkowosci Podatkowej do dnia 30 czerwca 2014 r. funkcjonowal jako Dzial
Rachunkowosci Podatkowe;j.

W ww. komorce zatrudnionych jest 11 osoéb. Bezposredni nadzér nad praca podleglych
pracownikow sprawuje kierownik Pani Grazyna Wierzchowska, odpowiedzialna za prawidlowa
i terminowa realizacj¢ zadan komorki.

Zgodnie z § 11 pkt 5 Rozdziatu Il Regulaminu Organizacyjnego Urzgdu Skarbowego
w Lukowie (Zatgcznik nr 1 do Zarzadzenia Naczelnika Urzedu Skarbowego w Lukowie z dnia
1 kwietnia 2014 r. nr 1/2014) do zadan ww. Dzialu nalezy w szczegélnosei:

- prowadzenie ewidencji przypisow, odpisow, wplat, zwrotéw 1 zaliczen nadplat z tytulu
podatkéw - ppkt 1,

- dokonywanie rozliczen podatnikéw z tytutu wplat, nadplat, zaleglosci oraz zwrotow podatku -
ppkt 2,

- rozliczanie i przekazywanie wplywow uprawnionym podmiotom - ppkt 3,

- wykonywanie innych zadan nalezacych do wiasciwosci rzeczowej komorki oraz zleconych
przez Kierownictwo Urzedu. - ppkt 9 oraz

- do dnia 30 czerwca 2014 r. wykonywanie czynnosci poprzedzajacych wszczecie postepowania
egzekucyjnego, w tym podejmowanie dzialan informacyjnych i dyscyplinujacych, wystawianie
i dorgczanie upomnien, a takze wystawianie i przekazywanie do organéw egzekucyjnych tytuléw
wykonawczych i wnioskéow egzekucyjnych oraz zarzadzen zabezpieczenia - § 11 pkt 6 ppkt 1.

Na podstawie zakresow czynnosci ustalono réwniez, iz do obowigzkéw poszezegdlnych
pracownikow Dziatu Rachunkowoéci Podatkowej: Bozeny Cichowlas, Agaty Czubaszek, Renaty
Dzido, Katarzyny Janasz, Moniki Kopeé¢, Ady Nowickiej, Ireny Sudowskiej, Elzbiety
Wierzchowskiej, Elzbiety Zaniewicz nalezy biezaca analiza kont podatkowych w zakresie
poszczegdlnych subkont, w tym wystawianie postanowien, upomnien i tytutéw wykonawczych.

W jednym tylko przypadku ustalono, ze nowoprzyjety pracownik od 1 czerwca 2014 .
wykonywal zadania ksiggowe wylacznie na podstawie polecen stuzbowych. Zakres czynnosci
otrzymal dopiero w toku przedmiotowej kontroli.

Ponadto z wyjasnienia zlozonego przez Panig Grazyn¢ Wierzchowska wynika,
iz pracownicy komoérki rachunkowosci podatkowej dokonujg weryfikacji zeznan podatkowych
z tytulu prowadzonej dzialalnosci pod wzgledem zgodnosci wykazanych przez podatnikéw
zaliczek na podatek z danymi zawartymi w ewidencji ksiggowej. W zaleznosci od dokonanych
ustalenn zeznania z blednymi zaliczkami BZ pozostajg w komorce rachunkowosci podatkowej
albo przekazywane sa do komodrki OB w celu dalszej weryfikacji.

L]



Na podstawie uprawnien nadanych poszczegélnym  pracownikom komorki
rachunkowosci podatkowej do systeméw informatycznych ustalono, ze pracownicy posiadajg
uprawnienia m.in. do podsystemu POLTAX2B, Biblioteki Akt, programu Ewidencje w takim
zakresie, w jakim jest to niezbedne do realizacji zadan na danym stanowisku pracy. Natomiast
do systemu POLTAX poszczeg6lni pracownicy komoérki rachunkowosci podatkowej oprécz
uprawnien do przegladania, ksiegowej obstugi rejestrow przypiséw/odpiséw posiadajg rowniez
uprawnienia m.in. do wprowadzania deklaracji (DEKWPR) - login: AC80, RD65, EZ03, BC56,
GW69, ER72, 1S59. Jednoczesnie pracownik o loginie AC80 posiada uprawnienia do systemu
POLTAX: DEKNAD, DEKPRAC, DEKADM, DECPRAC, DECNADZ, DEKRAP, RPOWPR,
RPOPRAC, ktére zdecydowanie wykraczaja poza zakres jego obowiazkéw.

Jednakze mimo posiadanych uprawnien ww. pracownicy nie dokonywali operaciji
w systemie POLTAX, co zostalo potwierdzone na podstawie sporzadzonych raportow
o dokumentach wystawionych przez organy podatkowe oraz raportdéw o wprowadzonych lub
aktualizowanych ztozonych dokumentach wg pracownikéw Urzedu,

Biorge pod uwage powyzsze badany obszar oceniono pozytywnie.

[dowdd kontroli: str. 6-34]

II. Czynnosci przedegzekucyjne podejmowane przez Dzial Rachunkowosci Podatkowej -
dobrowolne regulowanie naleznosci podatkowych.

W zakresie stosowania przedegzekucyjnych dzialan shuzacych wygaszaniu zobowigzan
podatkowych Urzad nie wprowadzit wewngtrznych uregulowan prawnych.

Niemniej jednak w celu zapewnienia wplywéw budzetowych w Urzedzie Skarbowym
w Lukowie pracownicy komérki rachunkowosci podatkowej podejmowali czynnosci, ktorych
celem bylo doprowadzenie do dobrowolnego wykonywania obowigzku zaplaty podatku.
Z pisma przedlozonego w dniu 23 czerwca 2014 r. przez Panig Grazyne Wierzchowska
kierownika ww. komérki wynika, iz najezestsza formg kontaktu z podatnikiem jest rozmowa
telefoniczna, w tym za posrednictwem biura podatkowego. Fakt przeprowadzenia roZmowy
telefonicznej dokumentowany jest m.in. w ewidencji czynnosci przedegzekucyjnych,
na wydrukach z podsystemu POLTAX2B, aplikacji e-ORUS, w uwagach karty kontowej,
jak réwniez na kopii upomnienia.

Wylgcznie na podstawie ewidencii czynnosci przedegzekucyjnych stwierdzono,
iz w kontrolowanym okresie przeprowadzono 83 rozmowy telefoniczne, w rezultacie ktorych
w 81 przypadkach uregulowano podatek na taczng kwote 85.757,50 zt naleznosci gtownej wraz
z odsetkami za zwloke w kwocie 2.320,90 zI. Badaniem objgto 10% spraw - 9 pozycji, doboru
proby dokonano metoda statystyczna z wnioskowaniem niematematycznym. Na ich podstawie
uznano zasadno$¢ zastosowanych $rodkow przedegzekucyjnych - nieprawidlowosci nie
stwierdzono.

W rezultacie powyzszych dzialan w okresie od stycznia do maja 2014 r. nastapil spadek
wystawionych upomnien w stosunku do analogicznego okresu roku poprzedniego o 5,10%.
Odnotowano réwniez spadek ilosci wystawionych tytuléow wykonawezych o 14,30%, tj. 96
tytuléw wykonawczych mniej niz w roku poprzednim.



Biorac pod uwage istotny wzrost wplywow budzetowych o 118% (wg Zalgcznika B-1
informacja o dochodach wykonanych oraz pozostalych do zaplaty naleznosciach budzetu
panstwa) za okres od stycznia do maja 2014 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim, przy
jednoczesnym wzroscie zaleglosci podatkowych o 37,50% nalezalo uzna¢, iz podejmowane
czynnosci przedegzekucyjne mialy wplyw na zwigkszenie wplywu dochodéw budzetu panstwa.

Stad tez kontrolowany obszar w zakresie zasadnosci i skutecznosci podjgtych czynnosci
przedegzekucyjnych ocenia si¢ pozytywnie.

[dowdd kontroli:str. 35-51]

I1I. Czynnosci windykacyjne podejmowane przez Dzial Rachunkowo$ci Podatkowe;j :
A. Dochodzenie nalezno$ci wynikajgcych z deklaracji / zeznan podatkowych

1. Na podstawie raportu sporzadzonego z podsystemu POLTAX2B Ewidencja
wystanych upomnien obejmujacych naleznosci z tytulu podatku dochodowego od oséb prawnych
CIT na dzien rozpoczgcia kontroli ustalono 3 podmioty, do ktérych ogétem wystano 7 upomnien
na kwote 158.044 z1. Kontrola objeto calg populacje.

Stwierdzono opieszale wystawianie tytulow wykonawczych, tj. w 4 przypadkach
po uptywie 12 dni od uplywu terminu wskazanego w upomnieniu do zaplaty podatku
(SM: 4/615/14, 4/619/14, 4/617/14, 4/620/14), a w 2 - po uplywie 21 dni (SM: 4/622/14,
4/621/14). Ponadto w tytutach wykonawczych SM 4/623/14 i SM 4/624/14 wskazano koszty
upomnienia wynikajace z tego samego upomnienia, co skutkowalo ich pobraniem przez organ
egzekucyjny w podwdjnej wysokoscei.

[dowdd kontroli:str. 52-70]

2. Na podstawie raportu sporzadzonego z podsystemu POLTAX2B Ewidencja
wyslanych upomnien obejmujacych naleznosci z tytutu podatku od towaréw i ustug VAT na dzien
rozpoczecia kontroli ustalono ogétem 1.260 upomnien na kwotg 6.124.657,68 zl. Kontrola objeto
10 pozycji. Doboru proby do kontroli dokonano metoda statystyczng z losowaniem
systematycznym (stala wartos¢ interwatu 126).

Na zaleglo$¢ okreslong decyzja wystawiono upomnienie z miesi¢cznym opdznieniem
(nr 2185/14). Ponadto Urzad skierowal upomnienia w sytuacji: zaplaty podatku przez podatnika
(nr 1839/14), dysponowania kwotg nadplaty okreslong w zeznaniu rocznym w wysokosci
przekraczajacej kwote zaleglosci (upomnienie nr 1981/14).

Za nieprawidlowe uznano niewydanie postanowienia w sprawie zaliczenia wplaty
(2014/287/95) w my$l art. 62 § 2 Ordynacji podatkowej. Natomiast w tej samej sprawie
o sposobie zaliczenia zwrotu VAT za 2/2014 Urzad rozstrzygnal w 2 postanowieniach, mimo
iz nalezalo wyda¢ tylko 1 (nr: RP/820/3006/14, RP/820/3007/14). Jednocze$nie w postanowieniu
nr RP/820/3006/14 wskazano nieprawidlowy okres zobowigzania podatkowego, na poczet
ktorego dokonano =zaliczenia. Takze w postanowieniu nr RP/820/2845/14 w sposob
nieprawidtowy rozstrzygnigto o sposobie zadysponowania zwrotu.

[dowéd kontroli:str. 71-165]




3. Na podstawie raportu sporzadzonego z podsystemu POLTAX2B Ewidencja
wyslanych upomnieri obejmujacych naleznosci z tytulu podatku dochodowego od o0séb
fizycznych PIT/PPL/PPE na dzien rozpoczecia kontroli ustalono ogotem 989 upomnien na kwote
2.089.244,84 zI. Kontrola objeto 10 pozycji. Doboru proby do kontroli dokonano metoda
statystyczng z losowaniem systematycznym (stala wartos¢ interwatu 98).

Ustalono opieszale podejmowanie dzialan windykacyjnych w sytuacji: figurowania
zaleglosci w podsystemie EgaPOLTAX, nieregulowania w terminie zaliczek na podatek
(upomnienie nr: 2364/14, 2395/14, 1057/14). Ponadto za niezasadne uznano wyslanie
do podatnika upomnienia (nr 2283/14 - PPL) bez wezesniejszej analizy i wyjasnienia wplat
zaewidencjonowanych na karcie kontowej PIT.

[dowdd: akta kontroli str. 166-282]
B. Dochodzenie nalezno$ci wynikajacych z korekt zeznan / deklaracji podatkowych

1. Subkonto 222-1

1.1 Raport z podsystemu POLTAX2B: typ przypisu SODEKL, flagi nieustawione -
zaplacone oraz typ przypisu: SODEKL,, flagi ustawione - upomnienie, zaplacone, subkonto 1
nie zawierat szczeg6towych danych.

2. Subkonto 222-2

2.1 Raport z podsystemu POLTAX2B: typ przypisu SODEKL, flagi nieustawione -
zaplacone, subkonto 2 zawieral 9 pozycji (dotyczacych 4 podatnikéw) na laczng kwote
8.301,80 zi, w stosunku do ktérych podjeto czynnodci windykacyjne. Kontrola objeto cala
populacje - 5 upomnien.

W badanych sprawach za nieprawidlowy uznano termin platnosci, od ktorego liczone
s odsetki za zwloke¢ w zwigzku z dokonaniem niezasadnego zwrotu podatku (upomnienie
nr: 2717/14, 2179/14, 2180/14, 2714/14, 1980/14). Ponadto w 2 tytutach wykonawczych
wskazano deklaracj¢ jako podstawe prawna naleznoéci (SM 6/731/14, SM 6/732/14), mimo
1z zaleglo$ci wynikaty z decyzji okreslajacej.

[dowod: akta kontroli str, 286-311]

2.2 Raport z podsystemu POLTAX2B: typ przypisu SODEKL, flagi ustawione -
upomnienie, zaplacone, subkonto 2 zawieral 32 pozycje na laczng kwote 76.843 zi. Kontrolg
objgto 5 upomnien. Doboru préby do kontroli dokonano metoda statystyczng z wnioskowaniem
niematematycznym.

W badanych sprawach stwierdzono nieprawidlowosé polegajaca na dochodzeniu
naleznosci z blgdnym terminem platnosci (dok. nr SODEKL: 3402787, 3379768, 3282951,
3420631, 3401879). W konsekwencji w 4 przypadkach (za wyjatkiem dok. nr 342063 1) odsetki
za zwlok¢ od zaleglosci podatkowych zostaly pobrane w kwocie nizszej od naleznej,
co skutkowalo naruszeniem art. 53 § 5 pkt 1 Ordynacji podatkowej. Ponadto w 1 przypadku
Urzad nie pobrat odsetek za zwloke od zaleglosci podatkowej (dok. nr 3379768), mimo iz na
dzien zaliczenia nadplaty odsetki za zwloke przekraczaty trzykrotno$é wartosci oplaty pobieranej
przez operatora za traktowanie przesylki listowej jako przesylki poleconej, co bylo niezgodne
zart. 53 § 112 Ordynacji podatkowe;.



Réwniez w wydanych postanowieniach w sposéb nieprawidlowy rozstrzygnigto
o sposobie zaliczenia wplaty / nadplaty na poczet zaleglo$ci podatkowej i odsetek za zwloke
(RP/820/4092/14, RP/820/2302/14, RP/820/2914/14). W jednym przypadku postanowienie
0 sposobie zaliczenia wplaty nie zostato wydane (dok. nr 201477/32).

Jednocze$nie za nieprawidlowe uznano potrgcenie kosztéw upomnienia ze zwrotu
podatku powstalego przed data dorgczenia upomnienia nr 1443/14.

[dowod: akta kontroli str. 312-334]

3. Subkonto 222-3

3.1 Raport z podsystemu POLTAX2B: typ przypisu SODEKL, subkonto 3, flagi
ustawione: upomnienie, flagi nieustawione: zaplacone zawieral 6 pozycji na ogolna kwote 1.934
71, w stosunku do ktérych podjeto czynnosci windykacyjne. Kontrolg obj¢to 5 upomnien
wybranych metodg statystyczng z losowaniem systematycznym - stala warto$¢ interwahu 1.

W wyniku analizy ww. pozycji stwierdzono opieszaloé¢ w podejmowaniu dziatan
windykacyjnych w 2 przypadkach (2711/14, 1485/14). Jednoczesnie w 3 sprawach dokument
zrodtowy (3608385/DK, 3524382/DK, 3606402/DK) zaewidencjonowano na kartach kontowych
w nastepnym okresie rozliczeniowym, co bylo niezgodne z art. 20 ust. 1 ustawy
o rachunkowosci. Ponadto we wszystkich sprawach zaro6wno upomnienia (nr: 2711/14, 1683/14 -
anulowane, 2671/14, 1485/14, 2473/14), jak i tytuly wykonawcze wystawiono na zaleglo$ci
podatkowe z nieprawidlowym terminem platnosci (SM 1/689/14, SM1/1879/14).

[dowod: akta kontroli str. 335-342]

Potwierdzeniem stwierdzonych powyzej ustalen sg wyjasnienia zlozone przez osoby
odpowiedzialne - Panie: Ad¢ Nowicka, Bozeng Cichowlas, Elzbiet¢ Zaniewicz, Katarzyne
Janasz oraz Elzbiete Wierzchowska, ktére w zlozonych wyjasnieniach potwierdzily jedynie
dokonane ustalenia. Natomiast osobg odpowiedzialng w ramach sprawowanego nadzoru nad
pracg podleglych pracownikow jest Pani Grazyna Wierzchowska — kierownik komoérki.

[dowdd: akta kontroli str. 286, 305, 316, 319, 323, 327, 331, 341-342]

W zakresie czynnosci windykacyjnych w 29 na 42 skontrolowane spawy stwierdzono
nieprawidiowosci badz uchybienia (69% spraw), ktére dotyczyly dochodzenia naleznosci
z nieprawidlowym terminem platnosci, jak rowniez opieszalego podejmowania dzialan
windykacyjnych. Poniewaz waga stwierdzonych nieprawidlowosci nie wplyngla w sposéb
istotny na efektywno$¢ oraz skuteczno$¢ podejmowanych dziatan windykacyjnych badany
obszar oceniono pozytywnie z nieprawidlowosciami.

IV. Nadplaty istniejgce na dzien kontroli, terminowos$¢ i prawidlowos$¢ ewidencjonowania
wplat oraz prawidlowos$¢ naliczania oprocentowania z tytulu nadplat.

5.1 Na podstawie raportow:

1. Zestawienie oczekujgcych zwrotow z nadplat CIT (data wplaty do 20.06.2014 r.) ustalono
4 pozycje na taczng kwotg 4.911 z1 (kontrola objgto 2 kwoty >= 500 zt).

2. Zestawienie oczekujgcych zwrotow z nadplat PIT (data wplaty do 20.06.2014 r.) zawieral
208 pozycji na faczng kwote 92.331,61 zt. Kontrola objeto 5 pozycji w kwocie >= 300 zi.

O



3. Zestawienie oczekujgcych zwrotéw z odpiséw VAT (data wplaty do 20.06.2014r.) zawierat
26 pozycji na taczng kwotg 6.062,10 zI. Badaniem objeto 2 kwoty >=1.000 zi.
W oparciu o analiz¢ zapisow ksiggowych w podatku dochodowym od 0s6b prawnych
CIT, dokumentéw zrodlowych oraz wyjasnien Pani Agaty Czubaszek z dnia 4.07.2014 r.
nieprawidfowosci nie stwierdzono. Natomiast jako uchybienie potraktowano brak zmiany
wskaznika przypisu blednej deklaracji (NIP 8250003908 CIT-8/2013).
[dowod: akta kontroli str. 343-344]

W zakresie nadplat istniejagcych w podatku dochodowym od oséb fizycznych PIT w 3
sprawach nadplaty nie zostaly zlikwidowane z uwagi na nieujawnienie spadkobiercow - brak
danych w CzM. W pozostatych 2 sprawach réwniez nieprawidlowosci nie stwierdzono.

[dowdd: akta kontroli str. 345-356]

Z uwagi na wprowadzenie do systemu POLTAX deklaracji VAT (dok. nr 3544313)
z blgdng datg przypisu i blednym terminem zwrotu stwierdzono nieprawidlowos¢ polegajaca
na niedokonaniu ww. zwrotu w ustawowym terminie. Zlozone w tym zakresie w dniu
18.07.2014 r. wyjasnienie przez Panig Elzbiete Zaniewicz potwierdza jedynie dokonane
ustalenia.

Ponadto stwierdzono zwrot (dok. nr 2176997/DK), ktéry do dnia kontroli nie zostal
zaliczony mimo istniejacej zaleglosci podatkowej na karcie kontowej PPR.
[dowéd: akta kontroli str. 357-361]

5.2 Na podstawie wyciagéw bankowych odpowiednio za okres od stycznia do czerwca
2014 r.: PIT nr: 22, 104, 178, 264, 336, 419; CIT nr: 417, 338, 262, 180, 102, 20: VAT nr: 21,
103, 177, 411, 335, 418 kontrolg objeto po 1 pozycji. Doboru proby do kontroli dokonano
metoda statystyczng z wnioskowaniem niematematycznym.
W zakresie zbadanych spraw, tj. terminowosci i prawidtowosci ksiggowania wplat
nieprawidtowosci nie stwierdzono.
[dowdd: akta kontroli str. 362]

5.3 Raport Zestawienie przypiséw: paragraf = 0890 zawierat 10 pozycji na lgczng
kwotg 145.731 zt i dotyczyt 3 podatnikéw. Kontrolg objeto calg populacje.

Za nieprawidlowe uznano zanizenie wyplaconego podatnikowi oprocentowania o 11 zt
(dow. nr 2014/434/967). Zgodnie z art. 78 § 3 pkt 1 oprocentowanie przystuguje w przypadkach
przewidzianych w art. 77 § 1 pkt 1 lit. a-d Ordynacji podatkowej, z zastrzezeniem pkt 2, oraz
w przypadku, o ktérym mowa w art. 77 § 1 pkt 3 - od dnia powstania nadplaty.

Osobg odpowiedzialng stwierdzonej nieprawidtowosci jest pracownik o loginie [S59B.

[dowod: akta kontroli str. 363-365]

Biorge pod uwage fakt, iz tylko w 4 sprawach na 37 zbadanych stwierdzono
nieprawidlowosci lub uchybienia, co stanowi 10,80% ogétu spraw, kontrolowany obszar
w zakresie nadplat istniejacych na dzien kontroli, terminowosci i prawidlowosé
ewidencjonowania wplat, jak réwniez naliczania oprocentowania ocenia si¢ pozytywnie
Z uchybieniami.



Reasumujgc, dziatalno$¢ Urzedu w zakresie realizacji dochodéw budzetu panstwa przez
Urzad Skarbowy w Lukowie nalezy oceni¢ pozytywnie z uchybieniami. Ocenie poddano 88
spraw, na podstawie ktérych w 33 przypadkach stwierdzono nieprawidlowosci badz uchybienia.

Wplyw na ww. ocen¢ miala waga stwierdzonych nieprawicﬁowos’ci i uchybien
w zakresie nadplat istniejgcych na dzien kontroli, naliczania oprocentowania z tytulu nadplat,
jak rowniez czynno$ci windykacyjnych podejmowanych przez Dzial Rachunkowosci
Podatkowe;.

Oceng pozytywna przyznano w zakresie organizacji pracy ww. komorki oraz czynnosci
przedegzekucyjnych, pozytywna z uchybieniami - w zakresie obstugi nadplat/wplat, naliczania
oprocentowania, natomiast pozytywna z nieprawidtowo$ciami - w zakresie podejmowanych
czynnosci windykacyjnych.

Podkreslenia wymaga fakt, iz w toku prowadzoiej kontroli nie stwierdzono oszustw
i naduzy¢ finansowych, ktére mialyby negatywny wplyw na funkcjonowanie jednostki. Ponadto
stwierdzone nieprawidlowosci 1 uchybienia mogg by¢ latwo 1 w krotkim czasie wyeliminowane
z dalszej pracy Urzedu.

W przyshugujgcym — stosownie do art. 40 ust. 1 powolanej na wstepie ustawy o kontroli
w administracji rzgdowej — terminie nie zlozyl Pan Naczelnik pisemnych zastrzezen do projektu
Awystqpienia pokontrolnego przestanego przy pismie Dyrektora tut. Izby z dnia 11 wrze$nia
2014 r. nr KW/093-0006/14/26964. Natomiast pismem z dnia 26 wrzesnia 2014 1.
nr AP-091/2/2014 poinformowal Pan Naczelnik, iz nie wnosi zastrzezen do ww. projektu
wystgpienia pokontrolnego.

Uwzgledniajac powyzsze, w celu wyeliminowania stwierdzonych w toku kontroli
nieprawidlowosci i uchybien — zalecam:

1. Dokonanie analizy zapisow ksiggowych opisanych w wystgpieniu pokontrolnym (str. 4 -
6) w zwigzku z niepobraniem badZz zanizeniem odsetek za zwloke od zaleglosci
podatkowych, jak réwniez niezasadnym pobraniem kosztéw upomnienia.

2. Podjecie dzialan w celu likwidacji zwrotu podatku VAT - dok. nr 2176997/DK. W tym
zakresie rozwazenie zasadnosci dokonania zaliczenia zwrotu na poczet istniejgcej
zaleglos$ci podatkowej na karcie kontowej PPR.

3. Niezwloczne podejmowanie czynnosci windykacyjnych w stosunku do podatnikow,
ktorzy generuja kolejne zaleglo$ci z uwzglednieniem wysokosci kwoty naleznosci
pienieznej, o ktorej mowa w § 5 i 6 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 20 maja
2014 r. w sprawie trybu postgpowania wierzycieli nalezno$ci pienieznych przy
podejmowaniu czynnos$ci zmierzajacych do zastosowania $rodkow egzekucyjnych
(Dz. U. z 2014 r. poz. 656).

4. Dokonywanie prawidlowego okreélania terminu platnosci podatku, od ktérego liczone sg
odsetki za zwloke w zwigzku z dokonaniem niezasadnego zwrotu podatku.



5. Przestrzeganie terminowego dokonywania zwrotow podatku. W przypadku realizacji
zwrotu po uplywie ustawowego terminu wyplacanie naleznego oprocentowanie oraz
ustalanie 0s6b odpowiedzialnych za naruszenie obowiazkow stuzbowych.

6. Przestrzeganie zasad wydawania postanowien w trybie art. 76a lub art. 76a
w zw. Z art. 76b Ordynacji podatkowej w sprawie zaliczenia nadptaty lub zwrotu podatku
na poczet zaleglosci podatkowych wraz z odsetkami za zwloke, odsetek za zwloke
okreslonych decyzja wydang w trybie art. 53a oraz biezacych zobowigzan podatkowych.

7. Ksiggowanie przypisow i odpiséw zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci z dnia
29 wrzesnia 1994 r. (tekst jedn. z 2013 r. Dz. U. poz. 330 z pézn. zm.).

Przekazujgc powyzsze zalecenia wyznaczam termin na zlozenie informacji o ich
wykonaniu, a takze o podjetych dzialaniach lub przyczynach ich cwentualnego niepodjecia
na 15 listopada 2014 r.

Jednoczesnie w zwigzku z poleceniem Ministerstwa Finanséw zawartym w pismie
z dnia 4 wrzesnia 2014 r. nr CP12/012/1/TBC/14/80252RD przekazanym przy pismie Dyrektora
Izby Skarbowej w Lublinie z dnia 16 wrzesnia 2014 r. nr KW/070-0020/ 14/27806 polecam

przekaza¢ do tut. Izby informacje o rezultatach wdrozonych zalecenn zawartych w pkt. 3 - 7
w terminie do 30 kwietnia 2015 r.
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